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Anbefalinger

St. Thorvaldsen Prof. Dscient
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Fra Platon til Newton: Materiell verden en manifestasjon av
design fra en skapende intelligensGud.
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system, basert pa naturlig utvalgzsom ikke trenger hjel
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Ny bio-informatikk med rivende utvikling gir grunnlag for
Intelligent Design (ID) retning:

ID: Livet et finstemtnano-maskineri med DNA
programvare. Dette medfgrer:

* a) Darwins teori er utilstrekkelig

* D) en renessanse for klassisk tenkning

|ID-debatt en grunnlagsdebatt , krydret med ideoloqi



Anbefalinger

Asbjgrn Simonne#h.d H.1.VVolda leder av OASE

* Boka reiser innvendinger mot filosofisk materialisme
(FM):som utelukker en metafysisk virkelighet og
tanken om en Intelligens bakom alt vi omgir oss med

* FM: Livet = Masse + tid + tilfeldighet/lovmessighet
* ID : Livet =----»----+ Informasjon + Kreativ Intelligens

* Ateistisk filosofzThomas Nagel: «Naturen og livet er
karakterisert av en innebygd orden og hensikts
messighet(teleologi): som dgd materie, grunnstoffer,
fysiske og kjemiske forhold ikke kan forklare.



Hva er vitenskap? (Forord)

Naturvitenskapelig metode: en metode 0g
gjare undersgkelser av et definert problemfor derved a
konstruere en hypotese en kan kontrollere

* Unntak for slik metode er engangshendelser
-unntar seg kontrollstudier

* Hvordan forholde seqg til disse:
* Ateister: begrenset til naturalistiske forklaringer

* Teister: «Den beste forklaringsvaere apen for et metafysisk
opphav

* {Menneskenaturen:ConfirmationBias (Bekreftelseavvik)}

* Forfatter: Starte med harde faktghva vi kan slutte av funn og
resultater alle er enige om

* Badeuniverset og livet har en fininnstilling som gjar det helt
utopisk at det har blitt til av seg selv.



* Eksistensielle spagrsmal: gar pa grunnlage

Radende paradigme i Vesten

eksistens

* | Vesten er radende paradigme: filosofisk naturalisme (FM)

*

*

*

*

Var virkelighet er utelukkende det som kan registreres fysisk
Naturen som omgir oss .. kan forklare alle sider av virkeligheten
Det som ikke kan registreres/ikkéysisk erkjennbart fornektes

En metafysisk virkelighet med en transcendental dimensjon
utelukkes

Gud defineres bort pa forhand for vitenskapelige formal

Dette har store praktiske konsekvenser:

* Palenontologi(om fossiler): alle fossilfunn tolkes ut fra antakelsen
at evolusjonsleeren og filosofisk materialisme er sanne



Produksjonslokaler:
nanomolekylaeremaskiner p 1

—=0,1p m —=0,01.)
(nanoniva 1 Nanometerp 1 m eller en millionte dels millimeter)
Energiproduksjon ved roterende motorer
Avfallshandtering: arbeidsfolk pa to bein samarbeider

Innebygd informasjonssystem for hver celle som studeres i
biologisk informatikk. Intelligent Design hgrer inn | det fagfeltet.

ID mener visse trekk ved universet og livet forklares best ved en
intelligent arsak (definisjon)

ET overlater alt til tilfeldigheter og naturens krefter

ET praver a bekjempe IRfordi den angar eksistensielle ? og livssyn



Altets opprinnelse- Hva er mulig?

orskjell pa
Finnes det en nedre sannsynlighets grense?

| falge W.Dembski(matematiker og forsker):
* erdenne grensen pdp 1 (1 tall pa 150.plass etter desimalpunktum)
* Antall mulige tilfeldige endringer i universets levetid:

* # elementaerpartikler i kosmosp Tt

* # sekunder siden starten (Big Bang): 1t (romslig-egtl.p 1)
* # mulige fluktuasjoner pr. sekundp 1 (romslig Planck tidp 1 )

* # mulige transformasjoner (endringer) siden begynnelsen:
FpMETET =P

* Dette gir indirekte en nedre skranke for hvilke begivenheter som er gjennomfarlige

*

*

* At noe gunstig skjer 1 gang* giF=p Tt

* FM regner livets opprinnelse sa usannsynlig at det har bare forekommet 1 gang..



Hvorfra kommer universet?

KalamOET OT T 11 -OAC 5
* Premiss 1: Alt som har en begynnelse, har en ars

a or seg selv
* Premiss 2: Universet har en begynnelse

* Konklusjon: Universet har en begynnelse utenfor seg selv
* At Universet har en begynnelse er ett av de sterkeste gudsbevis i seg selv
Fluktforsgk for & unnga en farste kosmologisk singularitet:

* S. Hawking: Innfgrer nye fysiske begreper som ikke har rot i aktuell fysisk
virkelighet, men gir en rekketeoretiske muligheter

* Innfgrer imaginaer tid; matematisk akrobatikk som kan gi gnskede resultater
*  Oscillerende modeller (sml. Hinduisme)multivers £6O OET A AOET 1 8

* Strengteori: Inkl. en begynnelse og dermed en farste arsak; kan aldri
observeres, testes eller falsifiseres. En regner med opptd 1 univers..

* Det faller lettere for noen aakseptere slike store usannsynligheteenn a
akseptere én designet virkelighet!




Finetuning | skapelsesgyeblikk

Lyshastighet vakum: ca."300.000 k *
* Lyshastighet influerer pa alle andre naturchmter
* Det minste avvik i disse ville umuliggjere liv pa jorda

* Sannsynligheten for rett forhold mellom masse/energi |
skapelsesayeblikket:p Tt

* Kosmologisk konstantzbestemmer hastighet universet
utvider seg med: kan ikke avvikes mer ednp Tt

* 4 fundamentalkrefter: Sterk kjernekraft, svak kjernekratft,
gravitasjonskraften og elektromagnetisk kraft
* -gjensidigavhengig av hverandre

* Gravitasjonskonstant elektromagnetisk konstant og
forholdet proton/elektronmasse: kan ikke fravike sin verdi
mer ennp 1t for & oppna levelige forhold



Universets fininnstilling

Om sterk kjernekra

* @kning med 2% ville omdanne alt H til He (intet va
Den svake kraft kan ikke variere mer emqmn 1t
Levelig liv kun frgp 1 del av solspekteret

* dilsvarerp 1 m (1 nanometer) av 10 billioner km.
Grunntilstandsenergien til atomkjernen i helium, beryllium,
karbon og oksygen ma veere justert i forhold til hverandre. Om

avviket var mer enn 4%jlle vi ikke ha tilstrekkelig oksygen eller
karbon til at livet skulle eksistere

Universet samarbeider: tyngre stoff skapt inne i stjernene
At H og He gir opphav til stoffer i periodisk tabell: helt utopisk

Mer enn 200 naturkonstanter ma ha eksakt den verdi de har, for at
planeter og liv overhodet kan eksistere!



Antropisk prinsipplivsmulighet pa jorda

‘ \

* Men det matte til for a fa levelige, mennesk
* Jordas rotasjonstid om egen akse: 1 dggn
* Lenger tid ville gi for store ulikheter | natt/dagemperatur
* Kortere tid ville gi for sterke vinder
* Avstand til solgakkurat passeHastighet 108.00km/t:
* Stgrre: jorda ville fiernet seg fra sola
* Mindre: kommet naermere og naermere sola

* HelningsvinkelT Y8Awvik ville gi :
* for hgy temp. pa jorda; uheldige virkninghellom flo/fjaere

* Vann er tyngst ved # ; ellers ville alt liv i vann opphgre

4 L ~ N ’~



Livets opprinnelse og utvikling

\ / )

Gjorde fell forutsetninger om atmaosfaeren fc dlige
jord: forutsatte at O2 ikkefantes.

* Men det er funnet eldrejern-oksidasjon enniv. Da ville
oksidasjon av aminosyrer forekomme.

* Kun Lform av aminosyrer i levende organismer (50%)

* Tilsvarende to like sannsynlige bindingépeptid/ikke..)

* Mulighet for spontan dannelse av 1 protein pa 100 aminosyeItt

* | tillegg: fungerende membran, tredimensjonal foldingp( 1t

* Sannsynlighet for dannelse av tilfeldig lig 1 8  (Sir Fr.Hoyle)

“ Selv den minste celle er kompleks: innebygd kontrollsystem, eget

yd pd ~ pd ~

ET £ Ol ACET 1 OOUOOAT h OAPOIT ADEOETT O




Livets utvikling

- Darwin: Tilfeldig variasjon, natt uta
—
* Tilfeldig variasjon kombinert med naturlig utvalg vil gi gkt
overlevelsesmulighet i en populasjon

* Men naturlig utvalgA T C & O suividkafthe@ittestd EEE A
@rrivalof thefittest6 ¢, O) T CAT OEADPAT AA A

* Mutasjoner | DNA ble ansett som en evolusjonaer drivkraft |
biologien | fglge needarwinismen

* Innen medisin anses den som destruktiv

* ET er reduktiv: alt som er komplisert kan reduseres til kjente
fysiske/kjemiske forhold. Men livet mye mer enn summen av
delene

* ET er blindzkan ikke forenes med overordnet styring




DNAIvets informasjon

DNA inneholder oppskrift (gen) til- alle pro "1 kroppen

* DNA danner livets sprak, der rekkefalgen (sekvensen) av
de 4 basene (AT;GG) avgjar funksjonalitet til proteinet

* | hver cellekjerne i kroppen er det en DN#reng som
utstrakt er ca.1,82mztilsvarende 3,2 milliarder bokstaver
* Rekkefglgen ma veere riktig i et biologisk sprak
* Det tilsvarer 5000 bgker, hver pa ca. 400 sider

* DNA inneholder preskriptiv informasjon, ngdvendig for livets
aktiviteter

* Medca. 1 billiardcJp 1) celler vil DNA i kroppen male
olp @p 1 M, som tilsvarer ca2.000tur/retur solen ( 1 AU =
1.5<10m)



Proteinsyntese:. dannelse av proteiner

Dannelse av proteiner starter med en beskjed o
* Tilsvarende gen spaltes da i DNA, og det lages en blakopi av genet

* Blakopien utgjares av nthessengej-RNA; som har U i st. for T.

* Kopieringen fglger ett mgnster, som i en forutbestemt kode

*m2.! A OAOAO OCAT OPI AEOEeksoreryy, AAET 1 A/
* YT OAT T ECAT O OOUOETI C EOAOAO OEAAT AAC
* Qverlappende gener ngdvendig med 22.000 gener og 100.000 proteiner

* M-RNA bringes til proteinfabrikker (ribosomer) i cellelegeme

* Pa vei ut av cellekjernen kontrolleres #RNA slik at kun feilfritt RNA
passerer

* Ribosomet tolker beskjeder fra fRNA



Proteinsyntese | ribosomet

T(transporter)-RNA aktiveres for a hente tilsvare ine
t-RNA ma tilsvare rRNA i form av ett antkodon som tilsvarer ettkodon

En og én aminosyre hentes til ribosomet avRNA; etter rekkefglge angitt av
m-RNA

Syntesen starter i ene ende aviRNA som glir langs ribosomet: aktuelle koder
aktiveres

En sammenhengende streng av aminosyrgrdlypeptid) dannes

Nar den er ferdig, mdolypeptidet fa en tredimensjonal form, for a fungere
Produksjon av ett enkelt proteinmolekyl krever medvirkning av 60 enzymer
Disse ma alle forekomme i rett mengde/tid. Ellers vil proteinsyntesen stoppe
Enzymer er proteiner, og resultat av prosessen de medvirker til.

Hvem kom farst! (Video: )



Konsekvenser av proteinsyntese:

DNA inneholder all informasjon ngdve
Cellens informasjonssystem styrer proteinsyntese

ET forutsetter spontan dannelse av proteiner uten DNA
oppskrift. Men mRNA er jo avskrift av et gen?

Cellens informasjonssysterstyrer ogsa stoffskifte
prosesser

Proteiner er dynamiske: de endrer form for a utfare sin
funksjon

Eksisterer ingen evolusjonaere forklaringsmodeller for
hvordan dette skjer



RNAverden

00T Al Al
* 1) Kun DNA som har genetisk informasjon
* i) en lang rekke andre proteiner ma veere til stede

* Enforutsatte at RNA kunne kopiere seg selv, uten proteiner
* Det er en hypotetisk modell, uten empirisk viten

* Forutsetninger pa den unge jorda:
* Basen cytosin er seerdeles ustahikke spor i meteorer/kometer

* Brytes sa fort ned tilUracilat det er helt hypotetisk at den fantes
* Kan ikke bygges av andre bestanddeler, men forutsetter at liv er til stede

* Sukkerformen ribose er enda vanskeligere & danne i naervaer av
nitrogenholdige substanser

* Dessuten ville andre kjiemiske substanser reagere mefiasene. Da ville ikke
mer kompliserte molekyler kunne dannes!

* RNA kan bare fungere som enzym i noen f& av de tusenvis av reaksjoner som
forekommer i enhver celle, og kan dermed ikke erstatte protegnzymer.




Litteratur om ID(Intelligent Design) Kap. 5

Vi skal her ta opp vitenskag op forhe 2
evolusjonslaeren som de stiller seg ske skapelig

* MichaelDenton var molekylaerbiologog ga i 1985 ut boka
Evolution: Atheory in Crisis

* Han beskrev det komplekse maskineri av utallig
samvirkende maskiner, som er i aktivitet 1 hver celle

* Denton er agnostiker, og beskrev hvordan ulike
naturalistiske forklaringer pa livets opphav kom til kort

* Selv om boka vakte debatt, var det enna ikke noe
alternativ a forholde seg til. Det kom ved:




Johnson er jusprofessor | USA. For ca.
boker pa reise i England.

Den ene var nevnte bok til MDenton8 $ AT AT AOA OA
Watchmake® ADawking

Her kunne han lese to vitneprov fra ulik side om Darwins
evolusjonsteori. Johnson brukte sin erfaring som jurist til a stille
kritiske spgrsmal til disse.

En problemstilling som ofte dukket opp var at darwinister gikk ut
fra at deres teori var sann prdef; og at funn og tolkninger ble
tilpasset dette utgangspunktet.

Det startet en prosess som fgrte til boka «Darwon Trial» (1991)



Darwinon trial

Johnson skrev sin bok for a undersgl -
annet uttrykk for fundamentalisme, som ofte hibeltro
kristne henfgres til

| boka til R.Dawkinsfant han at den var full av ateisme.

Dawkinsutdelte personkarakteristikker som bekymret
Johnson: «personer som ga uttrykk for tvil om darwinismen..
herte hiemme pa galehus»

Johnson spgar: «Vet vi med sikkerhet at blinde, ikkgyrte
prosesser kan fa en encellet bakterie til a starte en rekke
biologiske prosesser som (forelgpig) ender | dannelsen av
mennesket?»



Johnson og evolusjonaer vitenskap

Johnson omtaler r]_atyrl_i_g sele om en egenskap for
| DPPOAOGReEst AR BT Bl DOl AOEI T 8
* Darwinismen tillegger naturlig utvalg skapende evner

* Men naturlig utvalg virker kun pa fenotypen (arten) og
Ikke genotypen genomet)

* PierreGrassgfransk zoolog): «Det er aldri bevist at
naturlig seleksjon kan framskaffe nye arter»

* Men neodarwinismen konstruerer nye forklaringer som
passer til sin teori. For ateister finnes heller ikke alternativ

* Gjengs tankegang: «Siden evolusjon har skjedd, ma
naturen kunne skaffe til veie alt som evolusjonen trenger»




ET som religionssubstitutt og fossiler

Johnson refererte S. Jagould «ma en p. yangs
en yrkeshemmelighet blant paleontologer»

* At organismer oftest beholder sin kroppsbygning den tid de er |
fossilmaterialet, blir bade ignorert og utelatt i faglitteratur

* Johnson hevder ogsa at ET fungerer som religion for noen:

* W. Provine: «Verden er utelukkende organisert etter mekanistiske
prinsipper, og det finnes overhodet ingen hensikt i naturen»

* Som en fglge av dette mente Provine at moderne vitenskap viser at
det ikke finnes moral eller etiske lover, og ingen styrende prinsipper
for menneskeheten. Moral og etikk bar baseres pa ET ..



Popper og vitenskapsfilosof

Den anerkjente vitenskapsmannen Karl P olal
vitenskap skal defineres. For ham var det viktig, ikke a lete etter bekreftelse
pa en teori, men prave dinne motbevis mot teorien

Falsifikasjonsprinsippet, at en ma undersgke om det foreligger fakta som kan
motbevise en teori. Dette ble ikke gjort i seerlig grad i forhold til ET:

Den smetter inn narrative fortellinger som passer med resultatet
| stedet for at fossilfunn svekker teorien, blir funn bortforklart

Tricket som brukes i fglge Johnson er at en bruker en del av teorien som
stemmer, til & begrunne noe som ikke er dokumentert

* Mikroevolusjon benyttes til a begrunne makroevolusjon
ID pa sin side er lett & motbevise: OM en kan komme opp med en

naturlig forklaring som dokumenterer livets opprinnelse og
utvikling er den motbevist, men det er aldri dokumentert.




MichaelBehezog ikkereduserbare strukturer

Biokjemikeren MBeheD OA | OO0 A Y
"1 @88 $AT ET I AO [ AL EEAT EC

* Behespremiss er at livet forutsetter et komplisert samspill mellom
en rekke biokjemiske forbindelser, og at det bestar av et
komplekst molekylaert maskineri.

* HovedbidragetE AT © A O O EikkéredusdrBa@eA 1 C
OOOOEOOOAOGd OOOOEOOOAO Ol Ac
deler, og alle deler ma veere til stede samtidig for at strukturen
skal fungere (eksmusefellemed 5 deler)

* Biologiske eks: Synet, blodets koagulering, sonar (flaggermus,
hvaler), bakterieflagell.. Om bare én enhet ikke fungerer, far man
en kaskadereaksjon der ingen ting fungerer (sml. PCer)




Behel C O4EA %ACA

* 12007 utgaBeheboka®O4 E A %A C A

* Hensikten var a vise hvor grensene gar for hva variasjon, mutasjoner og
naturlig utvalg kan bevirke i biologien.

* HIWviruset muterer sa raskt og har sa& mange kopier at det har
undergatt flere mutasjoner i lgpet av siste 50 ar, enn alle gvrige celler |
jordas historie

*

*

HIV har dannep 1t kopier av seg selv

HIV undergar mutasjoner 10.000 ganger hastigheten ved
malariaparasitt

Likevel har det basale genetiske apparat forandret seg ytterst lite

Tusener av punktmutasjoner opptrer daglig hos HpAsienter, men
noen ny struktur av viruset eller noen ny funksjon er ikke kjent



Nar kan en slutte til Design?

* Beheundersgker omrader pa proteiner som har en s
utforming, sa det kan binde seg til andre subsm
site eller reseptor)

* En reseptor kan sml. med en masterngkkel som kun passer til
én las. | naturen finnes ca. 10.000 slike bindesteder i naturen.
Behesberegninger viser at evolusjon ikke kan ha produsert
flere enn 2 slike. De gvrige ma altsa veere dannet ved design

* Antibiotika-resistens framheves som bevis for at makfo
evolusjon kan forekomme av mange. Men det er overhodet
ikke uttrykk for sa uttalte forandringer som makroevolusjon
krever (Ecoliog malariaparasitt forblir nettopp dette, etter
mutasjoner I titusener av generasjoner)

(bining



Reseptorer (bindingsites)

o

Reseptormedtilhgrende substrat:
O0AOAEAAO | AOAEG
Fra: TheEdge ofEvolution.Dr
MichaelBehe;FreePress,2008,
Fig.71.




Mikroevolusjon

Viikro-evolusjon skjerpa grunnia
allerede finnes i DNA. Det er utelukke
som bevirker endringer, f.eks. | form av punktmutasjoner

Slike finner sted uten overordnet styring eller plan, og er
overlatt til livets tilfeldigheter

| falge Darwin ville mikroevolusjon som virket over lang
nok tid, ville en art gjiennomga sa store endringer at det
kunne gi opphav til nye arter (makrevolusjon)

Dette er et aksiom som aldri er bevist, men som de fleste
evolusjonister gar ut fra

Mutasjoner finnes | form av punkimutasjoner og
Kromosom-mutasjoner



To typer mutasjoner

001 EOI OOAOEI TAO AC
endres til C)
* Punktumutasjoner er:

* A) sjeldne: én pr. 100.009 1 million celledelinger
* B) De fleste er skadelige, noen er dgdelige

pd Ve ~ Vd s

resistens mot antibiotika hos visse bakterier
Kromosommutasjoner affiserer et segment av DNA, som enten:

Forflyttes, fijernes eller evt. dupliseres. | siste tilfellet blir det overtallige
ledig til & oppta nye funksjoner

Pa grunn av antakelser fra ET, er spgrsmalet hvor mye mutasjoner kan
bidra i anatomiske og fysiologiske forhold patrengende



Makroevolusjon: fisk-amfibium

* Endringer som i sa fall ma finne stea’\.
* Fisk har ikke skjelett som kan beere dyr padland

* Fisk mangler skjelettforbindelse mellom finner og ryggskjelett
* For bakbein blir det snakk om et beinet hofteparti
* Forutsetninger for dette:
* Tilfgrsel av store mengder informasjon

* Slik informasjon ma vaere malrettet og spesifisert, ikke pa mafa

* For hvert nytt protein, kreves at genet for dette ma finnes i DNA

“ I tillegg utvikling av ny muskulatur i frarog bakbein; flere typer ledd med sma og
store bein mé& dannes. Mange nye nervebaner fra storhjernen og ned i ryggmargen,
der det via synapser skal komme i nervekontakt med de nye leddene.

* Hjerneforbindelse til nye bein ma etableres for synkron samordning
* Blodarer til nye ekstremiteter ma dannes

* Tilpasningen ma veere en integrert og systematisert del i en
transformasjon av kroppslige trekk




Mer enn gener

* Neo-darwinister legger ensidig vekt pa mutasjo! o
informasjon. Men dette er ikke alt: —

* Genene i DNA styrer ikke og kontrollerer ikke fosterutviklingen

*

*

Cellemembran og celleskjelett har betydning for utvikling av embryo

Om en fijerner DNA i et befruktet eggelle, og erstatter med DNA fra
annet dyr, vil fosteret alltid utvikle seg i henhold til den opprinnelige
egg-cellen

Mutasjoner i egg har aldri bevirket fordelaktige anatomiske endringer:
resultat er enten misdannelser eller dgd

Forsgk pahomeotiske* gener har vist at det needarwinismen forfekter
Ikke lar seg bekrefte ved lafborsgk

Bevisst gemmanipulasjon er eks. pa intelligent tilfgrsel av informasjon,
mens evolusjon er en blind og ikkstyrt prosess

*Homeotiskegener.. styrerutviklingen av kroppen i en organisme og
sgrger for at rett type kroppsdeler dannes pa riktig sted og til rett tid
under utviklingen {ittps://snl.no/homeotiske geney



https://snl.no/homeotiske_gener

Genspleising I cellen

proteiner og fem RNAmMolekyler. Det emano-roboter som arbeider |
tandem (par)

De utfgrer det de skal, og gker tempoet om behov
En kan undres hvordan denne finstemte koordineringen oppsto

Mange av de integrerte proteinene er ikkeeduserbare og komplekse.
Eks. bakterieflagellens motor bestar av 40 proteiner. Bare a fa dem til a
passe sammen trelimensjonalt er en desigroppgave.

Rotoren har mange tusen omdreininger pr. minutt, men kan i lgpet av
en kvart omdreining rotere motsatt vei. Den er vedlikeholdsfri i sin
levetid, og alltid i stand til & skaffe seg neerirgyia eget
Informasjonssystem.

Elektrostatisk prinsipp gir tilneermet 100% virkningsgrad. Det er ikke
mulig i elektromagnetiske motorer som ingenigrer designer.



Dembskisfilter forklaring

Matematikeren og filosofen W. pskilaget
OFEI OAO6 £ O a OEI A OO EOA
i) Om noe ikke skyldes vilkarlighet/tilfeldighet skyldes

det lovmessighet

i) Dersom noe ikke er komplekst, ma det henfares til
tilfeldighet (om det ikke er lovmessig bestemt)

i) Dersom noe er spesifisert i henhold til en
kode/sprak eller annet gjenkjennbart mgnster,
samtidig som det er komplekst og ikke lovmessig, kan
det henfares til Design



Spesifisert kompleksitet (WDembsk)

design



Signaturein the cell (S.C.Meye)

Meyers involvering 11D kom fi onferanse de
vitenskapsmenn innrgmte de ikke kjente arsaken til livets
opprinnelse, men likevel reagerte med piggene ut pa
iInnlegg om at det kunne skyldes Design

* DNAspraket var kjent, og dets sammensetning kan sml.
med menneskelig sprak eller programmeringssprak i PCer.

* DNA betraktes som cellens informasjonssenter.

Opprinnelsen til informasjonen lagret i DNA er biologiens
stgrste gate.

* ID kommer i konflikt med naturalismen nar den i trad med

natidige erfaringer henfarer til intelligens som arsak til
iInformasjon



Hva er informasjon?

Materie og informasjon-er to e sfael
* Informasjon har ikke masse, vekt, lengde, Iaaning..

* All iInformasjon vi mennesker kjenner kommer fra en
intelligent kilde

* | denne sammenheng er det viktig a skille mellom mediet
knyttet til informasjonen og selve informasjonen

* Eks. trykksverte, bly, eller toner er ikke informasjon, men de kan
knyttes til vedtatte symboler, som gjar at de baerer informasjon

* Biologisk er det ogsa viktig a skille mellom informasjons
baereren-$. ' h 1 ¢ EIT & Ol AOCET T AT O



To typer vitenskap

Lover for fysiske og kjemiske rea
0g testes

* Historiske vitenskaper: fornold som har funnet sted tidligere, og
kan dreie seg oneéngangsbegivenheter. Eks. opprinnelse til
livet og DNA

* Historisk vitenskap baserer seg pa en metode* som baserer seg
pa a forklare tidligere hendelser med kjente arsaker i natiden

* En ma holde seg til hovedkriteriet om arsakistrekkelighet. En
ma identifisere og utelukkende godkjenne arsaker en vet har
slike virkninger. Om det kun er én kjent arsak, er saken Klar.

* * Historisk metode kallesabduktiv: slutter til den beste arsak




Flere mulige arsaker?

tidligere forhold, ma e
* i) Var den aktuelle arsak tilgjengelig pa aktuell tid

*ii) Har den aktuelle arsak ved andre hgve vist at den er i stand
til & bevirke hendelsen

* i) Er det mulig & utelukke andre kjente arsaker?

* Ut fra Dembskidfilter (foran) kan en se at ved mgnster
gjenkjenning kan en slutte til en intelligent aktivitet som
en rasjonell forklaring.

* Ordning av nukleotidbaser i gjenkjennbar sekvens for

proteiner, er en hendelse som ikke er pavist ut fra naturlige
arsaker. Vi skal se at det gjelder ogsa i de enkleste former..




Finnes det enkelt liv?

altsa mindre enn hva som er mulig i universets Ievealder

* Det minste naveerende kjente proteirflycoplasmagenitalium)
har 482 aminosyrer.

* Om en ser pa sannsynligheten for ett protein med 250
aminosyrer, vil sannsynlighet for naturlig dannelse veere pa
ufattelig lave:p 1 (s. 59 iSignaturein the Cell)

* Astronomen FredHoylegjorde en liknende beregning for liv og
komtilp Tt

* Slike beregninger viser at vi kan avskrive tilfeldighet som
forklaring pa livets opprinnelse



Ngdvendighet som forklaring

-AUAO AO ETNI

: : o g
Det gjelder om livet baserer seg pa fysiske og kjemiske
forhold som opptrer med regelmessighet

En fant f.eks. at aminosyren glysin hadde dobbelt sa stor
tiltrekning (affinitet) til aminosyren alaninsom til valin. Ut
fra slike forhold ble det konstruert hypoteser om at
proteiner ble dannet far DNA.

Men informasjonen i DNA gar bare fra DNA til ferdig
protein. Det skyldes en overtallighetkodoner
aminosyrer, slik at fler&kodoner kan kode for én
aminosyre. Det fungerer som en sikkerhet mot
reversering




Selvorden ingen forklaring

* Informasjonsrike makromolekyler kan dannes nettopp fordi
basefrekvensen (bokstavrekkefglgen) affiseres lite av
selvorden

* Kodet informasjon er fullstendig unyttig uten et system
som kan lese og tolke informasjonen. Dette skjer i DNA pa
flere nivaer

* Det er aldri pavist at kompleks, spesifisert, kodet
informasjon kan oppsta ved reffysikalitet

* Konklusjonen i Meyers bok er at opprinnelsen til bade DNA
og livet forklares best ved intelligent aktivitet



DarwinsDoubt (S.C.Meyey

ka Darwil |
handler om perloden Kambrium for ca. 540 mill. ar siden.

| Igpet av en relativt kort periode % mill. ar oppsto en
rekke fullt utviklede nye flercellede dyrearter. Pre
Kambrium perioden var stort sett dominert av encellede
dyr. Den sakalte Kambrisk eksplosjon karakteriseres ved:
* 1. Plutselig opprinnelse av nye flercellede dyrearter

* 2. Disse dyrene er ferdig utviklet fra farste stund

* 3. Disse dyrearter oppstar uten at det finnes forlgpere til dem
| PreKambrium



Konsekvenser av Kambrisk eksplosjon

U 9 JV C AONC L UV wy .

(Canada, 1909), der dyrearter med i
kroppsbygning dukket opp i fossillagene

* De var sa ulike at tanken onen fellesstamfar ikke var
naerliggende

* Evolusjonister mente at forlgperne til disse dyrene matte
veaere blgtdelsdyr, som en manglet fossiler til

* Men 11984 ble det funnet en rekke blgtdelsssiler fra
Kambrium i Kina. | og med at de var saerdeles godt bevart,
er det naerliggende a tro det er feil at blgtdefossiler fra
Pre-Kambrium ikke var bevart.



Hvor kom informasjonen fra?

mellom arter. then forskjell tolkerfor ' m_naer <ui
501 AEOOEADOE | AT O 0OI O Al OOEEA

* Metoden kan imidlertid gi villedende resultater ved at man ved
ulike generfra samme dykan oppsta avvik varierende mellom
noen millioner og sagar milliarder av ar

* Verken genetiske studier eller komparativ anatomi gir
holdepunkter for noen prekambrisk stamfar. Slike studier gjer at
det er vanskelig a snakke om noe stamtre

* Som forutsetning for & danne en ny og velfungerende kropp, har
darwinismen mutasjoner og naturlig utvalg. Men ingen av dem
har noen forutseende evne, eller evne til a planlegge

“ Forutsetningen for opprinnelse til nye arter uten kjente forlgpere
er tilfarsel av store mengder funksjonell og spesifisert
Informasjon




millioner basepar. Det trengtes mange nye protelner

Det finnes 20 ulike aminosyrer. Siden en vet hvor mange
det er i hvert protein, kan en regne hvor sannsynlighet for
at et funksjonelt protein skal oppsta.

Ett fungerende protein pa 300 aminosyrer tilsvarer 1 av
p Tt mulige. | var galakse er dgt Tt atomer. | hele
universet er det anslagsvip 1 elementaerpartikler.

En ny organisme bestar awsenvisav proteiner. A tro at
naturalistiske metoder kan framskaffe nye arter virker helt
urimelig




Mulighet for makro-evolusjon

* For a fa et nytt gen eller protein er det ikke ti X |
enkelte punktmutasjoner. Det krever multiple samspillende

mutasjoner. Slikt krever lang tid, jordas alder (ca. 4,6 milliarder
ar) er faktisk ikke hgy nok til a fa ngdvendig antall koordinerte
mutasjoner.

* Kan evolusjonaere mekanismer framskaffe nye arter?
* 1. Dyrs kroppsbygning bygges gradvis opp
* De tidligste stadiene i denne prosessen bestemmer fglgene

* 2. Mutasjoner ma inntre tidlig i fosterlivet og veere forenlig med
utvikling av en levedyktig organisme, som viderefgres

* 3. Tidlige mutasjoner som virker pa total fosterutvikling er ikke
tolerert av noe dyr som er studert av evolusjoAsiologer



Kontroll og reguleringssystemer

anlegges under fosterutviklingen

* Det er pavist at det eksisterer et eget kontroll/signalystem som
skal sla gener av og pa, slik at celler utvikles pa rett mate i
embryoet.

* Kontrollsystemet ma veere sveert avansert og forutsette starste
grad av ngyaktighet.

* Mutasjoner tidlig i embryaostadiet fagrer oftest til dgd eller
katastrofale misdannelser, siden kroppsplanen fram til fullt
utviklet organisme gdelegges.

* Informasjon ligger i hierarkisk organisertd GRNgdevelopment
GenRegulatoryNetworks). Slik informasjon kan ikke oppsta
tilfeldig.




'Evolusjonens ikoner (J. Wells) ™

Denne boka omtaler bl.a 9 forhold som er tatt som
bevis/grunnpilarer for neo-darwinismen

1. Miller-Urey eksperimentet

. Gjorde feil forutsetninger om atmosfaeren for den tidlige jord:
forutsatte at O2 ikke fantes (eldre jern-oksidasjon enn liv)

. Det forutsetter bruk av katalysatorer zsom ikke naturen gir

. Kjeder av aminosyrer er vannlgselige

- Det er kun én type aminosyrer (L-form) som finnes i levende
liv

- Detville eksistert en rekke andre aminosyrer | elursuppe-
som ville knytte til seg nydannelser

- Konklusjon: Dette forsgket er na avskrevet som bevis for
spontan dannelse av livet



2. Darwinsevolusjonstre

$ AOOA OOAI OOAAO AO Al AOOA £EE
gar ut fra at alt levende har en felles stamfar

En konsekvens av dette er at vi er i slekt med bade
bananfluen og snegler

Passer dette med fakta, f.eks. | fossilmaterialet?
6E EAO OAOO pa OAAT EAI AOEOE
en falsifikasjon av Darwinsevolusjonstre

- Funn fra denne viser at livet allerede fra begynnelsen er
mangfoldig, med samtidig utvikling av dyreartene.
. $AOxET O OOA AO AEO8 bDba bllom-OOBOEEI EI
. Mens Kambrium viser en tilblivelse ovenfra og ned (Top
down)

- Mer under pkt. 9: Menneskets avstamning



3. Homologi

Homologi betyr strukturell likhet; altsa likhet i hvordan
kroppsdeler er bygd opp
Denne likhet tar neo-darwinismen til inntekt for at
organismene er beslektet et alternativ er felles design
Neo-darwinismen tar dermed homologi som et bevis for
felles avstamning

- En legger inn i premisset at homologi skyldes felles opphav

. Nar en sa finner tegn pa homologi, tolker en det som felles
avstamning

Det blir sirkelargumentasjon der en gar ut fra det en skal
bevise



"DNA og felles avstamning

En har antatt at DNA-likheter er bedre argument enn strukturell
(morfologisk) liknet; Spesielt gjelder det siden analoge
strukturer, som virker likeformet zeksisterer, uten at noen
mener det skyldes felles avstamning.

Men heller ikke det har fgrt fram. En har funnet at:
- Homologe gener ikke ngdvendigvis koder for homologe strukturer

- Det er heller regel enn unntak at homologe strukturer stammer fra
klart ulike utgangspunkt

- Legemstrekk som kontrolleres av analoge gener, er ikke alltid
homologe
Del-konklusjon: Nedarving av homologe strukturer kan ikke
tilskrives identiske gener
Hoved -konklusjon: homologi kan ikke brukes som bevis
for sannheten | evolusjonsleeren



4. Fosterets utvikling

Darwin forsto at hans definisjon av homologi som felles
avstamning burde ha et somatisk fundament, og da bad
fosterutvikling (embryologien) seg fram

Ernst Haeckelvar biolog og ble tidlig en ivrig tilhenger av
Darwin

Darwin gjorde seg tanker om embryologi, og ga uttrykk for
at fellesskap i fosterstruktur viste et avstamningsfellesskap

Haeckel bisto Darwin med tegninger av fostre fra en rekke
ulike dyrearter. | fglge disse var det pafallende likhet
mellom fostre pa et tidlig stadium

Haeckeltegnet menneskefostre med hale og gjeller, og
Darwin ga uttrykk for at det var en felles avstamning



/
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Haeckel mente at det enkelte dyrs fosterutvikling
(ontogenesen) avspellet dette dyrs evolusjoneere
utvikling (fylogenesen)

- En skulle under fosterutvikling finne utviklingstrekk fra
dyr som en mente var forlgpere til det aktuelle dyr

. Al OOOAI 6A AOG Oi 1L 6] cAl AOA
Dette utsagn ble kalt den fylogenetiske lov, og hadde
stor betydning for darwinismens suksess

Senere har imidlertid empiriske data vist at loven ikke
gjelder, noe neadarwinister har hatt problemer med
a forholde seq til. Laererbgker i Biologi bekrefter dette



——

“Teori og praksis

Mens Darwin la vekt pa fostrenes likhet pa et tidlig stadium, vet
en na at de er meget ulike pa tidligste stadium

Sa gar de mot et punkt med starre likhet, for sa a fravike
hverandre senere i fosterutviklingen
HaeckelsOACT ET CAO OAO OOAGOO E EAI
| I OO0 q
- Han var sveert selektiv i hvilke arter han tok med

- Hans tegninger startet ut fra det punkt fostrene har starst likhet,
og sa bort fra starten av fosterutviklingen

. Hans tegninger av menneskefostre virker mer som fantasiprodukt,
med hans konklusjon lagt inn i tegningene
. Det alvorligste er at biologien har visst i 100 ar at hans tegninger er

uriktige, uten at det har fatt konsekvenserzfremdeles gjengis de i
Gyldendal Bi2 lserebok som bevis for evolusjonsleeren
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http://yoursincerefriend.blogspot.no/2010/07/haeckels-embryo-drawings-are-fraudulent.html

5. Overgangsformer

Siden Darwin hadde gitt uttrykk for at mangel pa overgangsformer utgjorde et
problem for hans leere, var man ivrig opptatt av a lete etter fossiler som hadde
trekk fra bade opprlnnelsesdyr og det dyr det skulle ha utviklet seqg til

Da en fant et fossil med vinger med kigr og nebb med tenner igrchaeopteryy,
ble det betraktet som en overgang mellom krypdyr og fugler

En har ikke forlaper til archaeopteryx en har prgvd medbambiraptor zsom
bevisst ble gjort sa lik fugl som mulig, og fantasifullt kledd med har og fjeer

Kladistikken (nyere klassifikasjonsmetode som gar ut fra ET) fant at
archaeopteryxhadde en tobeint dinosaur, som levde noen millioner ar senere,
som stamfar!

Det er heller ikke enighet om hvorvidt fugler stammer fra dinosaurer, slik NRK
vil ha oss til a tro.

Archaeopteryxdgade ut og er i dag avskrevet som mellomledd
Konklusjon: evt. mellomledd mellom krypdyr og fugler er ikke dokumentert



6. Bjgrkemaleren

Bjﬂrkemaleren blir i mange biologibgker nevnt som et av de beste
eksempler pa naturlig seleksjon

Den finnes i to varianter: mgrk og lys

Under den industrielle revolusjon ble det gkning av marke
iIndivider.

Framveksten av industri gjorde at trestammene ble mgrkere fordi
lys lav vokste darligp.g.a. qutforurensmg

En engelsk biolog utfarte forsgk for a forklare dette, og fant ut at
fugler spiste bjgrkmalere

Han satte ut bade lyse og marke pa trestammer, og funn tydet pa
at fugler tok flest hvite bjgrkemalere

. Senere ble det konstatert at bjgrkemalere ikke slar seg ned pa
trestammer. Det ble sannsynliggjort at insektene var festet der av
biologen selv, og sa fotografert der.

Konklusjon: Det er uriktig & bruke bjgrkemaleren som
sannhetsbevis for ET, slik mange laerebgker gjar



“-Darwins finker — =

Galapagosfinkene er blitt beramte: en har funnet at
nebbet pa disse fuglene kan variere i starrelse og lengde

Biologer har ment at denne forskjell er et eks. pa naturlig
seleksjon, og forskjellen er brukt som bevis pa ET i mange
laerebgker

Da det var tagrke og lite mat, fant en at fugler med stort
nebb hadde stgrst mulighet til a klare seg

Etter ar med mye regn, forsvinner imidlertid forskjellen

Det er kun en variasjon, en sesongmessig tilpasning, en har
observert. Variasjon har gatt fram og tilbake, etter
fadetilbudet (mikroevolusjon)

Konklusjon: Finkene pa Galapagos kan ikke sees som bevis
for makroevolusjon



“8. Mutasjonenes effekdbananfluer

Bananfluen er et lite dyr, med meget kort levealder som egner
seg godt til forsgksdyr (utenfor dyreverneres interesse)

Insektet har normalt to vinger, og bak disse er det to utvekster
(balanseror)

Forskere har klart a gi disse balanserorene utseende av vinger

- Det gjgres ved genetisk manipulasjon (altsa ikke tilfeldige
mutasjoner) ved a krysse to fluer med hver sin bestemte mutasjon.
Avkommet krysses videre med en flue med etredje form for
mutasjon.
- AT AAT OAZEOAOEI CAAAS AAT Al &I OAI
andre vingeparet mangler muskulatur og i tillegg har flua mistet
balanseevnen. Dermed ville den ikke overleve overlatt til seg selv.
Dette er neo-darwinistisk litteratur ofte taus om

. Konklusjon: Forsgk med bananfluer er eks. pa genetisk
manipulasjon, og har ikke avstedkommet annet enn bananfluer.
De er dermed ikke noen statte for makroevolusjon.
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Biologisk informasjon /Bianformatikk (Kap. 6)

b) Hvordan kunne fysikkens og kjemiens lover bewrke at molekyler
kunne forsta spraklignende symbolsystemeog reagere pa slike i de
farste urceller?

Symbolsystemer, slik som bokstaver, ol sprak eller koder, er aldri
pavist dannet av fysiske arsaker

Symbolsystemer finnes i biologien i form av basesekvenser i aminosyrer
0g proteiner: hvert protein sin eksplisitte oppbygning

Genetisk kodea 20 aminosyrelangis ved sekvens codon

(mgnster-rekkefglge) avkodoner (tripletter) c A
Informasjon overfart i koder forutsetter bevisste
valgzi form av en Intelligens

1 codon = 1 amino acid



Preskriptiv iInformasjon

er ngdvendig for & ferdgstille etprodukt

Preskriptiv informasjon:
* muliggjgr konstruksjon av noe nytt,
* gir eksakte opplysninger om hvordan noe designes og

* lages; Er som en arbeidsbeskrivelse

* instruerer, dirigerer og kontrollerer cmn,___
Slik forholder det seg ogsa i biologien
*  «Preskriptiv biologisk informasjon» kan medfare e

gkt vektlegging pa informasjon M A:sdenine |

* Hemoglobin forutsetter 574 aminosyrer i preskriptiv Eé EGEEE |

rekkefglge

| tillegg: operasjonell informasjon styrer aktiviteter og formidler
informasjon

Og regulerende funksjoner i form av systemer som regulerer og
produserer seg selv (kybernetikk): kontroll, regulering og koding




Epigenetikk

innholdet blir metadata (data om data) ———

%OECAT AOEOE APPAOAOJ OAEOECAT OAIT
inkl. DNA.

F.eks. for en zygote (befruktet eggcelle) ser det ut til at det er den

3.dim. formen pa cellen som er avgjgrende for form, fasong og
styrer utvikling

Cellemembran og celleskjelett er viktig for fosterets utvikling. Men
disse er uavhengig av DNA

Cellenscentrosom spiller ogsa en avgjgrende rolle i sa mate;
* likesa cellens skjelettsystem sanmikrotubulus

lkke-kodende RNA har ogsa epigenetiske effekter ved & organisere
3.dim.struktur av DNA i kjernen



Epigenetikkhistoner

* Det skjer i ogsa i form av histoner. Det ¢ l¢
lange DNAtradene i kjernen kan kveiles opp pa Spolene har
sin egen histonkode

* 1 hver kjerne er det ca. 25.millioner slike spoler. De sikrer en
ordnet plassering i den trange kjernen. Hver spole merkes
med acetyl /I \] Core of eight

histone molecules

Histone H1
Det skjer ved en
spesiell proteinmaskin
paet helt bestemt sted
paspolen



* ok %k ok % ok

Intelligent Design (IDkap.7)
USA: debatt omkrim

Norge: liten eller ingen offisiell debatt om emnet

Like fullt har norsk kristenhet delvis tatt avstand fra ID

ID utfordrer evolusjonslaeren om livets opprinnelse og utvikling
ID utfordrer ogsa filosofisk naturalisme (FM)

FM mener naturens iboende egenskaper kan forklare hele

virkeligheten

* 4nkl. fglelser som varme, gmhet, nestekjeerlighet, omtanke,
palitelighet..

Men hvordan kan livigs materie, under pavirkning av energi og
naturlige prosesser generere rikt, menneskelig falelsesliv? (filosof A.
Flew)

ID bygger pa fininnstilling av universet, biologisk informasjon og
Ikke-reduserbarkompleksitet




Biologisk informasjon

Hvordan oppsto IDI\IA?\’

Hvordan kan baserekkefaglge i DNA vaere ordnet slik at
det danner et biologisk sprak?

Hvordan kan det oppsta et informasjonssystem i hver
celle med informasjon og beskjeder om alt som skjer?

Hvordan kan et biologisk sprak med koder basert pa
symbolsystem oppsta av uorganisk, livigs materie?

Hva var opprinnelsen til preskriptiv biologisk,
algoritmisk informasjon?

ID mener disse fenomen forklares best ved en
Intelligens i/utenfor naturen




Formalslgst liv?

Hvordan kan et univers av sjellgs materie gi opphav til vesener med
Iboende hensikt og en kodet kjemi med all ngdvendig informasjon?

Aristoteles: Livet er knyttet til en hensikt, et formal
* Uten et mal med eksistensen er det ikke et fullverdig liv

En slik hensikt er totalt fraveerende | materie som skulle veere
forlgpet for livet

Forhold i naturen som peker pa design og hensiktsmessighet:
* DNA molekylet er meget stabilt og robust
* Genial konstruksjon i DN+t

Ingen andre systemer har samme lagringskapasitet som DNA:



* Beste kode av alle teoretisk muli

*

*

*

$ . | nike egenskaper

Gir enhets (paritets) kode som letter feilm
Overlappende gener krever intelligens for a skjgte rett

Flere aminosyrer representert ved ulikeodoner
* ettere med feilretting

Ekstrem komprimering av informasjon:

* DNA i en celle veiep T gram

* DNA fra samtlige mennesker som har levd: 0,1 gram !

3 spesielle gener kan generere 3000 genetiske budskap
* for a bestemme utforming av hjernens nervebaner

1 celle hap 1 bits informasjon (1 million bolsider)

Noe som veier 1 billiontglels gram har info tilsv. 1
million sider: lite relevant a henfare det til tilfeldigheter!




* % *  *

*

Gradyvis problematikk

Fleste proteiner bestar av sa :

Enklere genetiske koder kan ikke spesifisere 20 slike
Forhindrer at genetisk kode er blitt til ved evolusjon
Genetisk kode viser gjennomfgrt presisjon og orden
Artikkel fra 2013 beskriver intelligent signal i koden*
Hjerne har 100 milliarder nerveceller

* -hver av dem med forbindelse til tusenvis av andre

* dotalt p 1t nerveforbindelser(synapser)

* Kan utfgrep 1t operasjoner pr. sekund

Synsnerve overfgrer pa 1 sek. signal som tar timer pa super
PCer

*Cherbakm.fl. The «WowSignal» of theTerrestrialGenetic
code. Icarus6.mars, online



Algoritmer*
“

Minner om proteinsyntesen: i

* -her ble en rekke oppgaver utfart i bestemt rekkefglge pa
foreskrevet vis i flere nivaet

Genometog epigenetikkengenererer kontroller og instruksjoner

De pavirker alle cellens funksjoner (stoffskifte/metabolisme)

Ingen organisme kan eksistere uten hundrevis av samarbeidende
formelle algoritmer, som utgjar et hele (alle stoffskifteprosesser)

En algoritme er en oppskrift som kan aktiveres

Biologiske algoritmer dannes av preskriptiv informasjon
Biologisk informasjonsoverfaring falger slike algoritmer

Livet er algoritmisk

Fra Darwinaret 200%®n festbrems;P.A.Tyvandg Origo forlag; 2009




Manglende forbindelse

Uorganisk natur er ikkealgoritmi

Uorganisk natur har ikke formuleringsni\Mnfo
Uorganisk natur mangler koder og infaverfgring
Mangler mottakerapparat med evne til tolkning av info
Mangler system for lagring av info

Naturlover er ikkealgoritmiske og kan ikke gi opphauv til
biologiske algoritmer

Biologiske algoritmer er digitale, sprangvisemed
mange ledd og nivaer. | fglge all empiri: designet

Darwinismen: kontinuerlig og gradvis utvikling
Her blir det en konflikt i mellom dem




Kjennetegn ved kodet info

Koden fglger en bestemt protokol _——__

* Biologi: ribosomer forstar beskjed rRIRNA bringer
* Kjernemembran har 2000 apninger som kvalitets
kontrollerer gjennomstrgmning
* Biokybernetikkd, O ARNE sligpesiikke gjennom
* Hvordan kan de vite hvordan ARRNA skal veere?
* Proteinmotorer vandrer langs fibre i cellen:
* ®inesid AOA Hw&OT AT OCEBAOT AT d E
eller organeller(sma dannelser i cellelegemet)
* Kan samarbeiderever info;dyneinhar gir i kneledd
* Hvor fikk de ngdvendig info fra i utgangspunktet?
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Kodekyndige celler

* Minst 20 biologiske koder: -

* Histonkoder, acetyleringskoder, koder for celleskjelett,
signalsystem | avanserte nettverk, koder for kontroll og
styring av DNAfragmenter..

* | hver celle er det multiple operativsystem, tallrike
programmeringssprak, spesialiserte kommunikasjons
systemer, software og hardware for koder, feilfinning og
feilkorrigering

* Livet innebeerer informasjon, software, som kan operere
andre proteinmaskiner

* Genetisk kode matte finnes ved livets begynnelse



Hva kan forklare?

* Hva er forklaringen pa: \‘

* Genetiske instruksjoner og epigenetiske regulerings
mekanismer?

* Opprinnelse til bickybernetiske prosesser med kontroll,
styring og regulering av livsprosessene?

* Opprinnelse til kontrollerende budskap som sendes,
mottas, forstas?

* Hvordan kan fysikkens og kjemiens lover faolekylertil a
forsta spraklignende symboleog handlei flg. biologiske
beskjeder? (kompatibilitet hos avsender og mottaker)

* Filosofisk materialisme (FM) mangler forklaring pa dette




Konklusjon ang. informasjon
\’

* Premiss 1: All kompleks og spesifisert informasjon vi
kjenner til, kommer fra en intelligens

* Premiss 2: DNA i vare celler inneholder store mengder
kompleks og spesifisert informasjon

* Konklusjon: Informasjon i vart DNA stammer fra en
Intelligens



Manglende funksjonalitet

* |kke-reduserbar kompleksitet«ett en :
system, satt sammen av flere samvirkende deler som
er tilpasset hverandre, og som bidrar til en basal
funksjon hvor frafall av en enkelt del bevirker at
funksjonen opphgrer» Funksjonalitet belyser problem
| evolusjonslaeren:

* Evolusjon kan ikke produsere noe som forutsetter ett

\\\\\\

OEHEOA CAOAT AA TATTT11 AAAS

* Naturlig seleksjon bevarer bare de strukturer som er
funksjonelle, som gir en fordel i form av gkt overlevelse
eller mer egnet reproduksjon

* Uten funksjon kan ikke en mellomliggende struktur
vaere gjenstand for naturlig seleksjon




Ikke+reduserbar kompleksitet

Enlkke-reduserbarkompleks organi
mange og sma modifikasjoner

* For at strukturen kan utfgre en funksjon, ma alle
komponenter veere til stede og satt riktig sammen

* Sammensetning av delene trinn for trinn resulterer i et
ubrukelig system underveis

* Konsekvensikkereduserbarkomplekse organismer kan
Ikke Dbli til ved darwinistiske mekanismer

* Hver eneste celle er som en fabrikk i miniatyr med tusener
av intrikate molekylaere maskiner

* Hver av dem er satt sammen av 100 milliarder atomer og er
mye mer komplekse enn noen menneskebygd maskin

* 4 stand til & kopiere seg selv i lgpet av kort tid



Bakterieflagellen

* Eks. pa Ikkeeduserbare, komplekse intracellulare
motorer hos: http://www.discovery.org/a/14791

* Mest undersgkt er Bakteridlagellens motor:
* Bestar av 40 proteiner med flere tusen aminosyrer

* Kan rotere med 100.000 omdreininger pr. min.
* -50 ganger raskere enn bilmotor
* Vanligvis 10.000 rotasjoner pr. min (5 ganger raskere)
* Har girkasse og kan sla om til revers pa ¥2 omdreining
* Fullstendig vedlikeholdsfri motor
* Bare sammensetningen ektunststykkei fin-design:



http://www.discovery.org/a/14791

BakterieflagelLtverrsnitt

Cell wall
7 A

Outer membrane  Pept

(a)

Gram Negative
b

Cell
'doolmn m«nbnno

Skisse av tverrsnitt for Bakterie
flagellens motor.

http ://www.studyblue.com/notes/
note/n/middy-i/deck/5472074


http://www.studyblue.com/notes/note/n/middy-ii/deck/5472074
http://www.studyblue.com/notes/note/n/middy-ii/deck/5472074

*

*

*

* Det neermeste de har kommet er en T3$Sek onspumpe

Al O O Allagekien

Pumpen sprgyter giftstoff inn i bakterianfisert organisme
Pumpen har ca. 10 proteiner identiske med flagellmotoren
Men proteinene | pumpen er ikke tilpasset flagellen

OM pumpen skulle blitt brukt til konstruksjon av flagellen:
* Hvor kom T3S®umpen fra? :
*$AOOO0OAT OEOI I
* Krever fullstendig ngyaktighet
Evolusjonsbiologer: pumpenstammer hellgi™™
fra bakterie/El ACAT 1 11 OT OAT |j
enn at den har vaert med a bygge den opp S’] com

Fra http://www.nature.com/nsmb/journal/vl?/n10/fig_tab/nsmb.i@"iQ;;gﬁ{' :

SS
‘closed"


http://www.nature.com/nsmb/journal/v17/n10/fig_tab/nsmb.1910_F3.html

Bakterier uten flagell: Cilier

Cilier: tradlignende dannelser pa u
framdrift ved bevegelse fra side til side

* Forsgk viser at de er avhengig av hver enkelt dellers
opphgarer framdriftsfunksjonen

* Biokjemikere har slatt av funksjonen til enkeltdeler som cilien bestar av

* Skal en slik cilie fungere, ma den veere fullstendig fra farste stund

* Alle proteinkomplekser er slike ikkeeduserbare motorer

* Darwin: «Hvis det kan pavises ..komplekse organer som ikke kan ha
blitt dannet ved tallrike, suksessive, mindre modifikasjoner ville min
teori bryte fullstendig sammen»

*a-ET A | %, 6RGaAendlEier@@btbeliserkdonprrher.
* 2. «Om darwinismen hadde kommet i dag, ville den ikke blitt godtatt som
vitenskap»} Se video:khewisdomin your cells»


../../Origo1/Plante mot darwinismen.htm
https://youtu.be/VC_acwviSiA?t=1

Ulike verdenssyn (kap. 8)

Har verdenssyn noe i spagrsmal om live ysterium
gjore? Forfatter mener ja!

* Hvilke grunnlag kan vitenskap bygge pa og ikke?

* Konflikten star i dag mest mellom naturalisme og
vitenskap

* Mindre mellom kristen tro og vitenskap

* Vi har argumentert for at evolusjonslaeren bygger pa
et livssyn (filosofisk naturalisme) mer enn vitenskap



Kristne syn pa skapelsen

Kreasjonisme (creationism): Bibelens skapel
oppfattes bokstavelig ( 6dager..)

* Andre hevder bade Bibelen og naturen er Guds bgker
* Qg at disse ikke er i konflikt med hverandre*
* Her hevdes at Gud star bak verden, livet og de ulike artene

* Kristne forventer lov og regelmessighet i naturen, fordi de
trodde pa en Lovgiver (C.S.Lewis)

* Nesten alle universitet og sykehus ble opprettet av kristne
* Motstanderne hevder kristne har bremset utvikling av VS

* *Lennox, John: Seven Days that Divide the World. Zondervan,
Grand Rapids, Mi, 2011

ing



Panteisme/nyreligigsitet

*0AT OAEOI A EAOAAOC AC agedel | 1 Al
* Guddommen til stede i hver enkelt del av naturen
* Vanlig tanke | gstens hinduisme og vestlig nyreligigsitet
6 Al OEAT EC a O1I AAOOGEA 1T AOOOAT OEO!
* Biologi blir ogsa komplisert, om den undersgker noe som er
guddommelig i seg selv

* Ser at disse trosretningene bryter med forutsetningene for en
objektiv naturvitenskap:

* det finnes objektive lover, logikk og matematikk, som gjelder for
den objektive verden, utenfor vare sinn.

* varekognitive evner, forming av begreper, resonnement osv.
setter oss i stand til & gi oss en forstaelse av disse lovene






